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1. Beschreibung des Eingriffsvorhabens und Aufgabenstellung

Mit dem Bebauungsplan ,\Wohnpark Harreshausen' soll die Wohnanlage eines
Seniorenwohnheims um eine Wohnbebauung und ein Wohn- und Blrohaus erganzt werden.
Der Geltungsbereich liegt am studwestlichen Ortsrand von Harreshausen. Angrenzend befinden
sich Ackerflachen und Wohnbebauung.

Mit der Umsetzung der Planung kénnen Eingriffe in Lebensraume von geschitzten Arten
verbunden sein. Im Rahmen des Artenschutzgutachtens wird untersucht, wie
artenschutzrelevante besonders oder streng geschitzte Arten von den geplanten Mal3nahmen
betroffen sein kénnen und wie gegebenenfalls Stérungen und Verluste dieser Arten vermieden
oder minimiert werden kdénnen.

BfL wurde Ende April 2018 vom Christliches Sozialwerk Harreshausen e.V. mit der Erstellung des
Gutachtens beauftragt.

Abbildung 1 Geltungsbereich des Bebauungsplans
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2.

Rechtliche Grundlagen und Methodik

Gemal § 44 Abs. 1 BNatSchG ist es verboten,

1.

wild lebenden Tieren der besonders geschiitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu
verletzen oder zu toten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu
beschadigen oder zu zerstéren,

wild lebende Tiere der streng geschitzten Arten und der europaischen Vogelarten wéah-
rend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten
erheblich zu stéren; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der
Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert,

Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten der wild lebenden Tiere der besonders geschuitzten
Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstoren,

wild lebende Pflanzen der besonders geschiitzten Arten oder ihre Entwicklungsformen
aus der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschadigen oder zu zerstoren.

Die streng und besonders geschitzten Arten sind in § 7 Abs. 2 Nr. 13 und Nr. 14 BNatSchG
definiert.

Fur nach 8 15 BNatSchG zulassige Eingriffe in Natur und Landschaft gelten gemanR § 44 Abs. 5
BNatSchG die Verbote des § 44 Abs. 1 BNatSchG nur eingeschrénkt:

O

O

so sind in diesen Fallen die Verbotstatbestande lediglich fir die wild lebenden Tier- und
Pflanzenarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie sowie fiir die die europaischen Vogel-
arten und sonstige in einer Rechtsverordnung nach § 54 Abs. 2 BNatSchG aufgefiihrte
Verantwortungsarten zu betrachten (die Verordnung liegt nicht vor).

Werden diese durch ein Vorhaben betroffen, liegt ein Versto3 gegen das Verbot des
Absatzes 1 Nr. 3 nicht vor, soweit die dkologische Funktion der von dem Eingriff oder
Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im rdumlichen Zusammenhang
weiterhin erfillt wird. Soweit erforderlich, kbénnen auch vorgezogene Ausgleichsmal3-
nahmen festgesetzt werden. Fir Standorte wild lebender Pflanzen der in Anhang 1Vb
der FFH-Richtlinie aufgeflhrten Arten gilt dies entsprechend.

Sind andere besonders geschuitzte Arten betroffen, sind diese ausschlief3lich im Rah-
men der Eingriffsregelung des § 15 BNatSchG zu behandeln.

Gemal § 45 Abs. 7 BNatSchG koénnen die nach Landesrecht zustandigen Behodrden von den
Verboten des § 44 BNatSchG im Einzelfall Ausnahmen zulassen

1.

zur Abwendung erheblicher land-, forst-, fischerei-, wasser- oder sonstiger erheblicher
wirtschaftlicher Schaden,

zum Schutz der heimischen Tier- und Pflanzenwelt,

fur Zwecke der Forschung, Lehre, Bildung oder Wiederansiedlung oder diesen Zwecken
dienende MaRRnahmen der Aufzucht oder kiinstlichen Vermehrung,

im Interesse der Gesundheit des Menschen, der offentlichen Sicherheit, einschlief3lich der
Verteidigung und des Schutzes der Zivilbevolkerung oder der maf3geblich glinstigen Aus-
wirkungen auf die Umwelt oder
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5. aus anderen zwingenden Griinden des Uberwiegenden offentlichen Interesses einschliel3-
lich solcher sozialer oder wirtschaftlicher Art.

Eine Ausnahme darf nur zugelassen werden, wenn zumutbare Alternativen nicht gegeben sind
und sich der Erhaltungszustand der Populationen einer Art nicht verschlechtert, soweit nicht
Artikel 16 Abs. 1 der FFH-Richtlinie weitergehende Anforderungen enthalt. Artikel 16 Abs. 3 der
FFH-Richtlinie und Artikel 9 der Vogelschutzrichtlinie sind zu beachten. Danach darf eine Aus-
nahme nur erteilt werden, wenn fur die Art weiterhin ein glnstiger Erhaltungszustand besteht.
Ist das nicht der Fall, kann eine Ausnahme nur erteilt werden, wenn hinreichend nachgewiesen
ist, dass die Ausnahme den unglnstigen Erhaltungszustand nicht weiter verschlechtert und die
Wiederherstellung eines gunstigen Erhaltungszustandes nicht behindern kann.

Methodik der artenschutzrechtlichen Priifung

Die Vorgehensweise richtet sich nach dem aktuellen ,Leitfaden fir die artenschutzrechtliche
Prifung in Hessen* (Hessisches Ministerium fur Umwelt, Energie, Landwirtschaft und Verbrau-
cherschutz 2015), wonach sich die folgenden Arbeitsschritte ergeben:

o Bestandserfassung
o Projektbeschreibung und Konfliktanalyse
o MalRnahmenplanung und ggf.

o ggf. Klarung der Ausnahmevoraussetzungen.
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3.  Beschreibung des Eingriffsbereichs

Innerhalb des Geltungsbereichs liegen von Nord nach Sud eine Rasenflache, eine vor kurzem
zuriickgeschnittene Strauchhecke, ein Grasweg sowie ein Acker. Rasen und Hecke sind Teil
einer gepflegten Grinanlage.
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Foto 1 Zuruckgeschnittene Strauchhecke am sidlichen Rand der Grinanlage sowie Rasenflache
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Foto 2 Grasweg und angrenzende Ackerflache

3.1 Fauna

Da der Untersuchungsbereich und die angrenzenden Flachen keine Baume aufweisen, wurde
eine Erfassung von Fledermausen nicht erforderlich. Der Geltungsbereich wird Jagdareal von
Fledermé&usen sein.

In Hinblick auf die Avifauna des Offenlandes im Bereich der Ackerflachen erfolgten drei
Begehungen. AuRerdem wurde bei den Begehungen eine Erfassung der Zauneidechse
(Lacerta agilis) durchgefuhrt.

Datum Uhrzeit Witterung

04.05.2018 10.00 - 10.30 leicht bewdlkt, 15 °C

18.05.2018 10.30-11.00 wechselnd wolkig, 15 °C

21.06.2018 11.00 - 11.30 wechselnd wolkig, leichter Wind, 25,5 °C
Tabelle 1 Begehungstermine

Bei den Begehungen wurde innerhalb des Geltungsbereichs und in dessen Randbereichen
(Grasweg und Grunanlage) keine Zauneidechse beobachtet. Die Biotopstruktur innerhalb der
Grunanlage, die klimatischen Verhaltnisse und der sandige Boden legen jedoch die Vermutung
nahe, dass die Zauneidechse hier vertreten sein kann. Eine Anwohnerin berichtete, dass sie die
Zauneidechse ab und zu innerhalb der Griinanlage gesehen hat.
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Die Hecke wird von verbreiteten Heckenvidgeln aufgesucht. Eine Brut findet derzeit vermutlich
nur in den nicht zuriickgeschnittenen Heckenabschnitten statt, da der zurlickgeschnittene
Abschnitt sehr lickig ist und daher wenig Deckung bietet.

In den angrenzenden Ackerflachen wurden keine Brutvogel des Offenlandes, wie Feldlerche
oder Schafstelze, beobachtet. Die Feldlerche briitet mit einem Abstand von mindestens 200 m
sudlich des Geltungsbereichs (verhortes Mannchen am 18. Mai 2018).

4.  Wirkungen des Vorhabens

Mit der geplanten Bebauung verbundene mdgliche Wirkfaktoren in Hinblick auf die artenschutz-
rechtlich relevante Fauna sind

Verlust von Brutbiotopen von Gehdlzbritern in einer Strauchhecke

Verkleinerung eines Lebensraums der Zauneidechse

Storungen von Brutvogeln wahrend der Bauzeit in den angrenzenden
Heckenabschnitten und in Hausgarten in der Nachbarschatft.
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Vorentwurf einer Nutzungskonzeption (Lebensraum Architekten, Schaafheim, Stand Mai

2018)

Abbildung 2
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5. Bestimmung der prifungsrelevanten Artengruppen

Anhand der Ortsbegehungen im Jahr 2018 und sonstiger vorliegender Informationen kann das
Vorkommen von nach europaischem oder nationalem Recht streng geschiitzten Arten aus den
Artengruppen

Flora

Fische

Amphibien

Insekten (einschl. Libellen)
Saugetiere

Spinnen und

Weichtiere

0O O O O O O O

mit grol3er Sicherheit ausgeschlossen werden.

Streng geschiitzte Arten aus diesen Gruppen sind aufgrund ihrer Verbreitung und/oder ihrer
Lebensraumanspriiche nicht im Gebiet zu erwarten. Das in der artenschutzrechtlichen Prifung
zu betrachtende Artenspektrum umfasst daher die Arten(gruppen) bzw. Gilden

o Geholzbriter
o Zauneidechse.

5.1 Arten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie

Nachfolgend erfolgt eine Prifung der artenschutzrechtlichen Betroffenheit der Zauneidechse in
einem Prifbogen aus dem Leitfaden fir die Artenschutzrechtliche Priifung in Hessen (Hess.
Min. fir Umwelt, Energie, Landwirtschaft und Verbraucherschutz 2015). Flederm&use sind tber
dem Gelande nur jagend zu erwarten, daher erfolgt keine Betrachtung der Artengruppe oder
einer Fledermausart in einem Prifbogen.
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Allgemeine Angaben zur Art

1. Von dem Vorhaben betroffene Art
Zauneidechse - Lacerta agilis
2. Schutzstatus und Gefahrdungsstufe Rote Listen

X  FFH-RL- Anh. IV - Art
[ ] Europaische Vogelart

Rote-Liste Status
Zauneidechse Deutschland: V  Hessen: -

2 stark geféahrdet / 3 geféhrdet /V Vorwarnliste / D Datenlage unzureichend / G Gefahrdung anzunehmen /i wandernde Art)
Rote Liste der gefahrdeten Reptilien von Deutschland: Kiihnel et al. 2009
Rote Liste der gefahrdeten Reptilien in Hessen: AGAR & FENA 2010

3. Erhaltungszustand

Bewertung nach Ampel-Schema

EU D (kont. Region) Hessen

Zauneidechse ul ul Fv

BV guterZustand Ul unginstig/unzureichend XX es liegt keine Einschétzung vor (FENA 2013)

Der Erhaltungszustand der lokalen Populationen kann nicht beurteilt werden.

4. Charakterisierung der betroffenen Arten

4.1 Lebensraumanspriche, Verhaltensweisen

Die Zauneidechse besiedelt trockene, sonnige Lebensraume mit lockerem Bewuchs wie z.B. Bahn-
damme, Wegsaume und Waldrander, aber auch Weinberge und Heideflachen, aufgelassene Steinbri-
che und Steinschutthalden. Der Regelung des Temperaturhaushaltes kommt im fur diese Art eine be-
sondere Bedeutung zu. Es missen Flachen oder Strukturen vorhanden sein, auf denen sie sich son-
nen und von denen aus sie blitzschnell in Deckung gehen kann. Weitere wichtige Elemente ihres Le-
bensraumes sind frostfreie Winterquartiere und Eiablageplatze. Geschlossene Waldbesténde, zuge-
wachsene Sukzessionsflachen oder dauerhaft nasse Bereiche werden nicht besiedelt (AGAR / FENA
2010).

4.2 Verbreitung

Die Zauneidechse ist in Hessen in niedrigen Lagen nahezu flachendeckend verbreitet. Im klimatisch
beglnstigten Stidhessen ist sie stellenweise ausgesprochen haufig. Auf Grund der weiten Verbreitung
und relativen Haufigkeit ist eine ernsthafte Gefahrdung der Art in Hessen derzeit nicht zu erkennen
(AGAR / FENA 2010).

Vorhabensbezogene Angaben

5. Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

|:| nachgewiesen |X| potenziell

6. Prognose und Bewertung der Tatbestdnde nach § 44 BNatSchG

6.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs-
oder Ruhestatten (8 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Konnen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der
Natur entnommen, beschadigt oder zerstért werden? [X] ja [ ] nein
(Vermeidungsmaflnahmen zunéchst unbericksichtigt)
Die Grunanlage, in der Zauneidechsen vermutet werden, wird verkleinert.

b) Sind VermeidungsmaRnahmen mdoglich? []ja X nein

c) Wird die 6kologische Funktion im rdumlichen




BfL Heuer & Déring Artenschutzgutachten VEP Wohnpark Harreshausen‘ Babenhausen 12

Zusammenhang ohne vorgezogene Ausgleichs-

MaRnahmen (CEF) gewahrt? ™ ja []nein

(8 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)

(Vermeidungsmaflnahmen bericksichtigt)

Betroffen ist ein Teil des potenziellen Zauneidechsen-Lebensraums in der Griinanlage und auf
dem Grasweg. Der grofite Teil von Griinanlage und Grasweg bleiben jeweils erhalten. Dies gilt
insbesondere fur den offeneren Teil im Westen der Griinanlage, wo sich kleine Gemusebeete be-
finden.

d) Wenn Nein - kann die 6kologische Funktion durch

vorgezogene Ausgleichs-MalRnahmen (CEF)

gewahrleistet werden? []ja [ nein
Der Verbotstatbestand ,,Enthahme, Beschadigung,
Zerstdrung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten” tritt ein. [lja [X nein

6.2 Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere
(8 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)

a) Konnen Tiere gefangen, verletzt oder getdtet wer-
den? X ja [] nein

(Vermeidungsmaflnahmen zunéchst unbericksichtigt)

b) Sind Vermeidungs-MaRnahmen mdaglich? X ja [] nein
s. Tabelle 3 in Kapitel 6.1

c) Verbleibt unter Berticksichtigung der Vermeidungsmali-
nahmen ein signifikant erhéhtes
Verletzungs- oder Totungsrisiko ? [ ]ja [X nein
(Wenn JA Verbotsauslosung !)

‘ Der Verbotstatbestand ,Fangen, Toten, Verletzen" tritt ein. [ | ja [X] nein ‘

6.3 Storungstatbestand (8 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Konnen wild lebende Tiere wahrend der Fortpflanzungs-
Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungs-

zeiten erheblich gestort werden? [] ja X nein
b) Sind Vermeidungs-MaRnahmen méglich? []ja [ nein
c) Wird eine erhebliche Stérung durch o.g. MalRnahmen

vollstandig vermieden? []ja [ nein
Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Storung" tritt ein. [ ]ja [X nein

Ausnahmegenehmigung nach 8 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1

Nr. 1- 4 BNatSchG ein? [ ]ja [X nein
(Unter Berlcksichtigung der Wirkungsprognose

und der vorgesehenen MalRnahmen)

Wenn NEIN - Prifung abgeschlossen

7. Prufung der Ausnahmevoraussetzungen
8 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. i. V. mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

Entfallt
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8. Zusammenfassung

Folgende fachlich geeignete und zumutbare Malinahmen sind in den Planunter-
lagen dargestellt und berticksichtigt worden:

Vermeidungsmafl3nahmen
CEF-MaBRnahmen zur Funktionssicherung im raumlichen Zusammenhang

FCS-MalRnahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der
Population Uber den ortlichen Funktionsraum hinaus

O OOX

Gegebenenfalls erforderliche/s Funktionskontrolle/Monitoring und/oder
Risikomanagement fur die oben dargestellten MaRnahmen werden in den
Planunterlagen verbindlich festgelegt

Unter Berticksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen Mal3-
nahmen

DX] tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 ein, so dass
keine Ausnahme gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. in Verbindung mit
Art. 16 FFH-RL erforderlich ist

[ ] liegen die Ausnahmevoraussetzungen vor gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG
ggof. in Verbindung mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

[] sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung
mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL nicht erfallt!

5.2 Bestand und Betroffenheit der Européischen Vogelarten nach Artikel 1 der Vogel-
schutzrichtlinie

Fur die innerhalb des Untersuchungsbereichs zu erwartenden Vogelarten werden Angaben in
der nachfolgenden ,Tabelle zur Darstellung der Betroffenheit allgemein haufiger, besonders
geschuitzter Vogelarten' (HMUELV 2015) gemacht (Brutvogel und Nahrungsgaste).

Eine Brutvogelart mit unglnstigem/unzureichendem Erhaltungszustand, die in der
zuriickgeschnittenen Hecke einen Brutplatz verloren haben kann und die wahrend der Bauzeit
ggf. einen Brutplatz verliert, ist der Girlitz. Fir diese Vogelart wird daher ein Prifbogen aus dem
Leitfaden fur die Artenschutzrechtliche Prifung in Hessen ausgefullt.

Bei den Nahrungsgéasten wird von einer Nichtbetroffenheit im artenschutzrechtlichen Sinn
ausgegangen.



BfL Heuer & Déring Artenschutzgutachten VEP Wohnpark Harreshausen’ Babenhausen 14

Tabelle zur Darstellung der Betroffenheit allgemein haufiger, besonders geschutzter Vogelarten

Fur die hier aufgefiihrten Arten sind die Verbotstatbesténde in der Regel letztlich nicht zutreffend, da aufgrund ihrer Haufigkeit und
Anpassungsfahigkeit davon ausgegangen werden kann, dass die 6kologische Funktion ihrer Fortpflanzungs- und Ruhestéatten im
raumlichen Zusammenhang (bezogen auf 8§ 44 Abs.1 Nr. 3 BNatSchG) weiterhin gewahrt wird bzw. keine Verschlechterung des
Erhaltungszustands der lokalen Population eintritt (bezogen auf § 44 Abs.1 Nr.2 BNatSchG). Daher missen diese haufigen Arten

keiner ausfuhrlichen Prifung unterzogen werden — soweit keine gréf3ere Anzahl von Individuen/Brutpaaren betroffen ist.

fett Art im Eingriffsbereich als Brutvogel zu erwarten
halbfett Art ist Nahrungsgast
Artname Wiss. Name S § Vv Bestand in pot. betroffen Erlduterung zur Hinweise auf Vermei-
HE* nach § 44 moglichen Be- dungs- /
troffenheit .
BNatSchG, Abs. 1 KompensationsmaR-
nahmen i. R. d. Ein-
Nr. Nr. Nr. griffsregelung
1|2 3
Amsel Turdus 1 b BV 545.000 X X Verlust von mind. zeitliche Einschrankungen
merula stabil 1 Brutplatz fiir Rodung
Bachstelze Motacilla b NG 45.000-55.000
alba stabil
Blaumeise Parus caeru- b NG 348.000
leus stabil
Buchfink Fringilla | b BV 487.000 X X Verlust von mind. zeitliche Einschrankungen
coeleps stabil 1 Brutplatz fir Rodung
Elster Pica pica b NG 30. - 50.000
stabil
Haus- Phoenicurus b NG 58.000 - 73.000
rotschwanz ochruros stabil
Kohlmeise Parus major b NG 450.000
stabil
Mehlschwalbe Delichon b NG 40.000. - 60.000
urbicum
sich ver-
schlechternd
Monchs- Sylvia atri- 1 b BV 326.000 - X X Verlust von mind. zeitliche Einschrankungen
grasmiicke capilla 384.000 1 Brutplatz fiir Rodung
stabil
Rabenkrahe Corvus b NG 150.000
corone stabil
Rauch- Hirundo 1 b NG 30.000. - 50.000
schwalbe rustica sich ver-
schlechternd
Ringeltaube Columba 1 b NG 220.000
palumbus stabil
Rotkehlchen Erithacus 1 b BV 240.000 X X Verlust von mind. zeitliche Einschrankungen
rubecula stabil 1 Brutplatz fiir Rodung
Singdrossel Turdus 1 b BV 125.000 X X
philomelos stabil
Star Sturnus b NG 186.000 -
vulgaris 243.000
stabil
Zaunkonig Troglodytes 1 b BV 203.000 X X Verlust von mind. zeitliche Einschrankungen
troglodytes stabil 1 Brutplatz fir Rodung

! Verbotstatbestand im Regelfall nicht von Relevanz, da durch Bauzeitenregelung etc.

2 Verbotstatbestand trifft nur fiir regelmaBig genutzte Fortpflanzungsstatten zu

eine Vermeidung moglich ist.
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Tabelle 2 Betroffenheit allgemein haufiger, besonders geschitzter Vogelarten
§ Schutzstatus nach § 7 BNatSchG
b besonders geschitzte Art
sg streng geschiitzte Art
\Y, Vorkommen
BV Brutvogel
Bvd Brutverdacht
NG Nahrungsgast
S Status der Art in Hessen

| regelmaRiger Brutvogel

* Die Zahlen basieren auf den ADEBAR-Z&ahlungen 2004 — 2009, einzelne
Arten bis 2013 aktualisiert (Staatliche Vogelschutzwarte 2014)

Allgemeine Angaben zur Art

1. Durch das Vorhaben betroffene Art

Girlitz (Serinus serinus)

2. Schutzstatus und Gefahrdungsstufe Rote Listen

[ ] FFH-RL- Anh.IV-Art
X]  Européische Vogelart

Girlitz Deutschland: - Hessen: V
Rote Liste D: Griineberg et al. 2015 / Rote Liste HE: Werner et al. 2016

2 stark gefahrdet / 3 gefahrdet/V Vorwarnliste / D Datenlage unzureichend / G Geféahrdung anzunehmen)

3. Erhaltungszustand

Bewertung nach Ampel-Schema

EU D (kont. Region) Hessen

Girlitz XX XX ur '\

BV guterZustand Ul ungunstig/unzureichend xx es liegt keine Einschétzung vor
Trend: N = sich verschlechtemd / €= =stabil - Quelle: (VSW 2014)

Der Erhaltungszustand der lokalen Populationen kann nicht beurteilt werden.

4. Charakterisierung der betroffenen Art
Angaben zur Art im Wesentlichen zitiert aus: Bauer et al. 2005, Griineberg et al. 2013, Sudbeck et al. 2005

4. Charakterisierung der betroffenen Art

4.1 Lebensraumanspriche, Verhaltensweisen

Der Girlitz ist eine rein westpaldarktische Art, die sich in den letzten 150 Jahren vom Mittelmeerraum
aus uber Mitteleuropa bis nach Osteuropa ausgebreitet hat. Die Arealexpansion bis an die Nord und
Ostseekiste war Anfang der 1970er Jahre abgeschlossen (Glutz von Blochheim 2004).

Heute besiedelt er bei uns halboffene, stark gegliederte Landschaften vor allem in klimatisch begtins-
tigten Lagen. Als Kulturfolger ist er auch in Garten und Parks zu finden.

Flade (1994) ermittelte den Girlitz als Leitart der Lebensrdume Gartenstadt, Friedhof, Kleingartenge-
biet und Obstbaumbestand. In jlingster Zeit konzentriert sich die Art vor allem im Tiefland in Baum-
schulen und Kleingartenanlagen, wo sie in der ansonsten ausgeraumten Normallandschaft noch aus-
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reichend Nahrung findet.

Als Freibriter baut er sein Nest in StrAuchern, vor allem aber auf Bdumen (Nadelbdaume und Obst-
baume) in bis zu 10 m Hoéhe.

Der Girlitz ist Kurzstreckenzieher / Teilzieher, die Brutperiode beginnt Ende April, es gibt ein bis zwei
Jahresbruten, bei guinstigen klimatischen Bedingungen auch eine dritte Brut.

4.2 Verbreitung

Fur Europa werden Bestandszahlen von 20,9 bis 31,5 Mio. Brutpaaren angegeben (Bird Life Interna-
tional 2018).

In Deutschland ist der Girlitz erst spat aus dem Mittelmeerraum eingewandert (ab dem 18. Jahrhun-
dert). Mit 110.000 — 200.000 Brutpaaren (Gedeon et al. 2014) liegt der Bestand derzeit deutlich unter
den Zahlen der Vorjahre (Studbeck et al. 2007).

Der Bestand der Art in Hessen wird derzeit auf 15.000 — 20.000 Reviere geschatzt (HGON 2010). Vor
allem im klimatisch begunstigten Stdhessen ist der Girlitz weit verbreitet.

Vorhabensbezogene Angaben

5. Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

|:| nachgewiesen |X| potenziell

6. Prognose und Bewertung der Tatbestande nach § 44 BNatSchG

6.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs-
oder Ruhestatten (8 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Kénnen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der
Natur entnommen, beschéadigt oder zerstért werden? [X] ja [ nein

(Vermeidungsmalnahmen zunachst unbericksichtigt)
b) Sind VermeidungsmaRnahmen maoglich? []ja X nein

c) Wird die 6kologische Funktion im raumlichen
Zusammenhang ohne vorgezogene Ausgleichs-
MaRnahmen (CEF) gewahrt? X ja [nein
(8 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)
(Vermeidungsmaflnahmen bericksichtigt)

Im rdumlichen Zusammenhang gibt es altere und jingere Gehdlzbiotope sowie Garten, die ein
Ausweichen ermdglichen.

d) Wenn Nein - kann die dkologische Funktion durch
vorgezogene Ausgleichs-MalRnahmen (CEF)
gewahrleistet werden? []ja [ nein

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschéadigung,
Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten” tritt ein. [lja [X nein

6.2 Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere
(8 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)

a) Kénnen Tiere gefangen, verletzt oder getotet
werden? X ja [] nein
(VermeidungsmalRnahmen zunachst unbericksichtigt)
im Zuge von Gehdélzrodungen

b) Sind Vermeidungs-MaRnahmen méglich? X ja L[] nein
s. Tabelle 3 in Kapitel 6.1
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c) Verbleibt unter Beriicksichtigung der Vermeidungsmal3-
nahmen ein signifikant erhdhtes
Verletzungs- oder Toétungsrisiko ? [ ]ja X nein
(Wenn JA — Verbotsauslésung !)

‘ Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Toten, Verletzen" tritt ein. [ ]ja [X nein ‘

6.3 Storungstatbestand (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Kénnen wild lebende Tiere wahrend der Fortpflanzungs-,
Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungs-
zeiten erheblich gestort werden? []ja X nein

Stoérungen entstehen befristet im Zuge der Rodungs- und Bauarbeiten vor allem durch Larm, Bewe-
gungen und Licht. Eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population wird
nicht erwartet.

b) Sind Vermeidungs-MalRnahmen moglich? []ja [ nein
c) Wird eine erhebliche Stérung durch o.g. MalRnhahmen
vollstandig vermieden? []ja [] nein
‘ Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Storung” tritt ein. [ ]ja [X nein ‘

Ausnahmegenehmigung nach 8§ 45 Abs. 7 BNatSchG erforder-
lich?

Tritt einer der Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1

Nr. 1- 4 BNatSchG ein? [ ]ija [X nein
(Unter Berlcksichtigung der Wirkungsprognose

und der vorgesehenen Mallihahmen)

Wenn NEIN - Prifung abgeschlossen

7. Prufung der Ausnahmevoraussetzungen
§ 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. i. V. mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

Entfallt

8. Zusammenfassung

Folgende fachlich geeignete und zumutbare MalRnahmen sind in den Planunter-
lagen dargestellt und beriicksichtigt worden:

D] VermeidungsmaRnahmen
CEF-MalRnahmen zur Funktionssicherung im rdumlichen Zusammenhang

[]

[] FCS-MaRnahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der
Population Uber den ortlichen Funktionsraum hinaus

[]

Gegebenenfalls erforderliche/s Funktionskontrolle/Monitoring und/oder
Risikomanagement fir die oben dargestellten Malinahmen werden in den
Planunterlagen verbindlich festgelegt

Unter Beruicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen Mal3-
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nahmen

& tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 ein, so dass
keine Ausnahme gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. in Verbindung mit
Art. 16 FFH-RL erforderlich ist

[ ] liegen die Ausnahmevoraussetzungen vor gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG
ggof. in Verbindung mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

[] sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung
mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL nicht erfillt!

6. MalRnahmen zur Vermeidung und MalRnahmen zur Sicherung der
kontinuierlichen dkologischen Funktionalitat

6.1 MalRnahmen zur Vermeidung

Folgende Vorkehrungen zur Vermeidung mussen durchgefiihrt werden, um Stérungen, Tétun-
gen und / oder Schadigungen von Tierarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie und von euro-
paischen Vogelarten i.S.v. Art. 1 der Vogelschutzrichtlinie zu vermeiden oder zu mindern. Die
Ermittlung der Verbotstatbestande gem. § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG erfolgt unter Be-
rticksichtigung dieser Vorkehrungen.

Nr. |Art der MalRnhahme Artbezug

V 1 |Rodungen von Gehdlzen und die Raumung des Baufeldes (Entfernung aller még- | Vogel
licherweise als Nistplatz oder Unterschlupf dienender Strukturen) sind nur in der
Zeit vom 01. Oktober bis 28./29. Februar zuldssig.

V 2 | Vor der Baufeldraumung wird die Zauneidechsenpopulation innerhalb des Unter- |Eidechsen
suchungsbereichs abgefangen und in der angrenzenden Griinanlage ausgesetzt.
Dies ist in dem Zeitraum Mai bis Mitte September mdglich

V 3 |Vor Beginn der Umsiedlung und der Baufeldrdumung wird die Baustelle zur Griin- | Eidechsen
anlage hin durch einen robusten Amphibienzaun abgeriegelt.

Der Zaun wird nach Beendigung der Baumafinahme entfernt.

Tabelle 3 MaRnahme zur Vermeidung von Stérungen, Toétungen und / oder Schadigungen von
Tierarten des Anhangs IV der FFH-RL und von européischen Vogelarten

6.2 MalRnahmen zur Sicherung der kontinuierlichen 6kologischen Funktionalitat

Eine Durchfiihrung vorgezogener MalRhahmen zur Sicherung der kontinuierlichen 6kologischen
Funktionalitat (CEF-Mafinahmen) wird nicht erforderlich.
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7.  Zusammenfassung

Mit dem Bebauungsplan ,\Wohnpark Harreshausen' soll die Wohnanlage eines
Seniorenwohnheims um eine Wohnbebauung und ein Wohn- und Blrohaus erganzt werden.
Der Geltungsbereich liegt am studwestlichen Ortsrand von Harreshausen. Angrenzend befinden
sich Ackerflachen und Wohnbebauung.

Mit der Umsetzung der Planung kénnen Eingriffe in Lebensraume von geschitzten Arten
verbunden sein. Im Rahmen des Artenschutzgutachtens wird untersucht, wie
artenschutzrelevante besonders oder streng geschitzte Arten von den geplanten Mal3nahmen
betroffen sein kénnen und wie gegebenenfalls Stérungen und Verluste dieser Arten vermieden
oder minimiert werden kdénnen.

Innerhalb des Geltungsbereichs liegen von Nord nach Sud eine Rasenflache, eine vor kurzem
zurlickgeschnittene Strauchhecke, ein Grasweg sowie ein Acker. Rasen und Hecke sind Teil
einer gepflegten Griinanlage.

Da der Untersuchungsbereich und die angrenzenden Flachen keine Baume aufweisen, wurde
eine Erfassung von Fledermausen nicht erforderlich. Der Geltungsbereich wird Jagdareal von
Fledermé&usen sein.

In Hinblick auf die Avifauna des Offenlandes im Bereich der Ackerflachen erfolgten drei
Begehungen. AuRerdem wurde bei den Begehungen eine Erfassung der Zauneidechse
(Lacerta agilis) durchgefuhrt.

Bei den Begehungen wurde innerhalb des Geltungsbereichs und in dessen Randbereichen
(Grasweg und Grlnanlage) keine Zauneidechse beobachtet. Die Biotopstruktur innerhalb der
Grunanlage, die klimatischen Verhaltnisse und der sandige Boden legen jedoch die Vermutung
nahe, dass die Zauneidechse hier vertreten sein kann. Eine Anwohnerin berichtete, dass sie die
Zauneidechse ab und zu innerhalb der Grinanlage gesehen hat.

Die Hecke wird von verbreiteten Heckenvigeln aufgesucht. Eine Brut findet derzeit vermutlich
nur in den nicht zurickgeschnittenen Heckenabschnitten statt, da der zurlickgeschnittene
Abschnitt sehr lickig ist und daher wenig Deckung bietet.

In den angrenzenden Ackerflachen wurden keine Brutvogel des Offenlandes, wie Feldlerche
oder Schafstelze beobachtet.

Mit der geplanten Bebauung verbundene mdgliche Wirkfaktoren in Hinblick auf die artenschutz-
rechtlich relevante Fauna sind

o Verlust von Brutbiotopen von Gehdlzbritern in einer Strauchhecke
Verkleinerung eines Lebensraums der Zauneidechse
Storungen von Brutvogeln wahrend der Bauzeit in den angrenzenden
Heckenabschnitten und in Hausgarten in der Nachbarschaft.

Fur die Zauneidechse erfolgte eine Abfrage in einem Priifbogen aus dem hessischen Leitfaden
fur artenschutzrechtliche Prufungen. Fir die innerhalb des Untersuchungsbereichs zu
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erwartenden Vogelarten werden Angaben in der ,Tabelle zur Darstellung der Betroffenheit
allgemein  haufiger, besonders geschitzter Vogelarten’. Eine Brutvogelart mit
unginstigem/unzureichendem Erhaltungszustand, die in der zurtickgeschnittenen Hecke einen
Brutplatz verloren haben kann und die wahrend der Bauzeit ggf. einen Brutplatz verliert, ist der
Girlitz. Far diese Vogelart wird daher ein Prifbogen aus dem Leitfaden fur die
Artenschutzrechtliche Prifung in Hessen ausgefullt.

Ergebnis ist, dass unter Beachtung der in Kapitel 6.1 genannten Vermeidungsmafinahme keiner
der Verbotstatbestande eintritt. Eine Durchfihrung vorgezogener Malinahmen zur Sicherung
der kontinuierlichen 6kologischen Funktionalitat (CEF-MalRnahmen) wird nicht erforderlich.

Bei den VermeidungsmafRnahmen geht es insbesondere um eine zeitliche Steuerung der
Baufeldvorbereitung und um die Umsiedlung von Zauneidechsen aus dem Baufeld in die
angrenzende Griinanlage.

Aufgestellt

Brensbach, den 04. Juli 2018

N
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BfL. Heuer & Doring
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